KOMMENTAR

OPDRAGELSE
-RIKKE KUN
FORALDRENES SAG

Udgangspunktet for den verserende opdragelsesdebat er forkert —
opdragelsesansvaret og -opgaven er ikke kun foreldrenes, men er
i hoj grad ogsé delt ud pé de institutioner, hvor bernene tilbringer
meget af deres tid. Sddan lyder det fra DPU-forsker Karen Ida
Dannesboe, der pé baggrund af sin forskning opfordrer til en mere
nuanceret debat om opdragelse.
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i AfKAREN Ipa DANNESBOE er blevet et spgrgsmal om at vaere for meget
eller for lidt involveret i sine born — og at
pdragelse og ikke mindst begge dele er et udtryk for manglende eller
foreeldres rolle i deres berns upassende opdragelse. Det entydige fokus
liv er et tilbagevendende tema | pé opdragelse som verende udelukkende et
i i den offentlige debat. Her foraldreansvar virker paradoksalt i et land
";; ivinteren 2018 lancerede som Danmark, hvor langt sterstedelen af barn
berne- og socialminister Mai Marcado hver dag tilbringer mange timer i institutioner
Opdragelsesdebatten. Debatten er ifolge og skoler, og hvor professionelle voksne
ministeren nedvendig, fordi foraldre ikke tilretteleegger og rammeszetter store dele af
opdrager nok. Larm i klassen og urolige born, | bernenes hverdag.
der ikke sidder stille, er tegn pé foraldrenes I Danmark savel som i andre vestlige lande
manglende opdragelse, forklarer hun til har der inden for skoleomradet gennem de
Berlingske Tidende 30. januar 2018. I samme | sidste 15-20 dr vaeret et stort politisk fo-
artikel papeger ministeren, at de sékaldte kus pa foreldresamarbejde. Partnerskaber,
’curlingforaeldre’, der gor alt for at hjelpe foraeldreinvolvering, forseeldresamarbejde
deres born, ogsd er et problem. Sat pd spidsen | — ja, mange forskellige betegnelser florerer i
kan man sige, at opdragelse tilsyneladende politiske og uddannelsesmzessige sammen-
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heange, hvor involvering og ansvarliggerelse
af forzldre i forhold til deres berns uddan-
nelse er i fokus. Skolen forventer, at foraldre
tager ansvar og engagerer sig i deres berns
skole, og man forventer, at de gor det pa
bestemte méder (jf. Dannesboe et al. 2012,
Knudsen 2010) og handler pé de oplysninger,
de far om deres bern gennem forzldreintra,
elevplaner og forskellige test. Med digitalise-
ring af kommunikationen mellem skole og
foreeldre og forventninger om, at forealdre
ikke kun holder sig orienteret, men ligeledes
handler pé de oplysninger, de far, leegger man
op til, at foreeldre justerer deres foraldreskab
og opdragelse af deres bern i overensstem-
melse med de krav, de modes med fra skolen.
Historisk set har foreeldre aldrig veeret s&
inddraget i deres borns skolegang, som de

er i dag, og aldrig for har deres involvering
veret sd omfattende. Det sker samtidig med,
at deres involvering bliver tillagt langt sterre
betydning end tidligere.

I de senere dr, er den politiske interesse for
foreeldre med bern i daginstitutioner ligele-
des gget. Dette fokus pé foraldre kedes ofte
sammen med idéer om, at tidlige indsatser
i sma berns liv ikke blot er afgerende for
bernenes udvikling og livschancer, men ogsa
er en samfundsgkonomisk gevinst (ofte med
reference til sgkonomen James Heckman).

Bade den intensiverede inddragelse af
foreldre og det @gede fokus pa foraldres
opdragelsespraksisser kan ses som et udtryk
for det, den britiske sociolog Frank Furedi
(Furedi 2002) betegner som en barndoms-
og foreldredeterminisme; en tendens til
udelukkende at forstd berns udvikling som et
produkt af foreeldrenes opdragelsespraksis.

Men det er ikke den virkelighed, vi som
forskere pa feltet ser. Tveertimod overlader vi
i Danmark ikke berns udvikling til foreael-
drene alene, de far hjelp af de velferdsinsti-
tutioner — primeert dagtilbud og skole — som
i hgj grad ogsé prager bernenes hverdag. Det
betyder ikke, at barndoms- og foraldedeter-
ministiske tendenser ikke er genkendelige i
en dansk kontekst. Foraldre tilleegges ogsé
her det primere ansvar. Men velferdsinstitu-
tionernes arbejde med at praege foraldrene
i forhold til opdragelse skaber en form for
dobbelt opdragelse, hvor foreldre opdrages
til at opdrage deres bern.

I et igangverende forskningsprojekt ved
Center for Daginstitutionsforskning (CE-
DIF) er vi en gruppe forskere fra DPU,
Aarhus Universitet og Roskilde Universitet,
der undersgger paedagogers og foraldres
samarbejde i forhold til at gore bern skole-
parate. Vores forelgbige analyser peger p4, at

»Foraldres
opdragelsespraksisser
er ikke kun et sporgsmal
om individuelle
strategier. Opdragelses-
og foraeldrenormer
formes ogsd i modet
med de professionelle i
institutionerne.«

Karen Ida Dannesboe

det peedagogiske personale anser foreldre for
vigtige, og at greensen mellem det peedago-
giske arbejde med bernene og arbejdet med
foreldrene er flydende — og her er opdragel-
sessporgsmal helt centrale. Dermed bliver
ogsa foreldre genstand for paedagogik (Dan-
nesboe et al. 2018).

I institutionshverdagen bliver forzldre bl.a.
jeevnligt gjort opmaerksomme pa at sgrge for
en rakke praktiske ting (f.eks. sorge for at
der er gummistevler og regntej i garderoben,
melde ferie og sygdom) og at hente og bringe
pa pasende tidspunkter. Nér peedagogerne
arbejder pd at fa foreldrene til at tilpasse sig
institutionshverdagens praktiske logikker
og tidsrytmer, s handler det om, at hvis de
ikke gor det, tager det tid fra eller forstyr-
rer det, peedagogerne anser for det centrale,
nemlig arbejdet med bornene og det at fa
arbejdsdagen til at fungere. I det lys kan man
sige, at der sker en opdragelse af foreldrene
i forseget pd at fi dem til at tilpasse sig insti-
tutionen.

Bade forzldre og padagoger er imidlertid
optagede af borns udvikling — iseer i forhold
til hvordan bernene klarer sig socialt og
adfeerdsmeessigt. I den sammenhaeng har vi
i vores studie set, hvordan padagoger svarer
pa spergsmal og giver foraldrene gode rad
om opdragelse i forhold til, hvad de kan ggre
derhjemme f.eks. for at fremme skoleparat-
hed. Nar foreldrene anser pedagogernes
rad for vigtige og pa flere mader indarbejder
disse rad i deres daglige opdragelse af deres
bern, sd handler det om, at de oplever pzeda-
gogerne som relevante eksperter pa bern og
opdragelse, der samtidig har kendskab til det
specifikke barn. I den forstand er foreeldres
opdragelsespraksisser ikke kun et spgrgsmal
om individuelle strategier. Opdragelses- og

foraldrenormer formes ogsd i medet med de
professionelle i institutionerne (Sparrman et
al. 2016).

Sa ndr ministeren ser larm og uro i skolen
som et resultat af foreeldrenes manglende
opdragelse, sé ligger der en antagelse om, at
opdragelse er et foreldreansvar, og arbej-
det med at opdrage til passende adferd i
skole og daginstitution i sig selv kan skabes
i familien (og ikke i den hverdagskontekst,
hvor det foregér). Men denne forstaelse af
foreeldreskab og opdragelse overser, hvordan
foraldres opdragelse af born ogsa er praeget
af de professionelle, de megder i skoler og
daginstitutioner. Det foromtalte studie viser,
at foreeldre generelt er opmerksomme pé de
institutionelle forventninger og krav til dem
som foreldre.

Og nér foraldre hele tiden bliver opfordret
til at vaere orienterede, aktive og medvirkende
i deres borns institutions- og skoleliv, er det
maske ikke s& meerkeligt, at de kan blive op-
fattet som ’curlingforaldre’ Men spergsmalet
er, om de sdkaldte ’curlingforaeldre’ ikke er et
resultat af netop den udvikling. Man kan ma-
ske ligefrem sige, at den intensive involvering
af foreldre er med til at skabe curlingforzel-
dre, i og med de hele tiden bliver bedt om at
’vaere pd’ i forhold til deres born.m
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