KOMMENTAR

DIAGNOSER

AFGZR HVILKE
DER FAR STOTTE

- EVER

Meget tyder pd, at det kraever en diagnose at fa tildelt stotte i skolen. Spergsmalet
er, om det far leerere og foraldre til bevidst at opsege diagnoserne. Og om nogle af
diagnoserne i virkeligheden er konstruerede? Professor Niels Egelund er aktuel med
en ny undersogelse, der setter diagnosediskussionen i et nyt lys.

Af NieLs EGELUND, PROFESSOR P& DPU,

AARHUS UNIVERSITET.

koleresultater abner og lukker
dere, og ikke mindst kan vi
statistisk se, at seerligt de darlige
skoleresultater ikke s sjeeldent
forer kriminalitet med sig.

Det er derfor vigtigt, at der er adgang til
stotte for de elever, der presterer lavt i
skolen. Der har altid veeret en gruppe elever,
der har haft behov for serlig stotte, og skolen
har sd vidt muligt forsegt at gge bade deres
leering og deres trivsel med det mal for gje at
ruste dem til at gennemfore det obligatoriske
skoleforleb fra 1. til 7. klasse — i dag fra 0.
til 9. klasse — med et sd godt resultat som
muligt.

Nogle af disse lavtpreesterende elever far i
dag stotte i form af supplerende undervis-
ning eller specialundervisning. Men adgan-
gen til stotte er ikke ubegraenset, idet den
naturligvis haenger sammen med de gkono-
miske vilkdr, og derfor opnar alle lavtpraeste-
rende elever ikke ngdvendigvis statte.

Lave karakterer kan fore til kriminalitet
Der er ellers mange gode grunde til at streebe
efter gode skoleresultater — ogsa efter fol-
keskolens afgangspreve. Skoleresultater har
nemlig stor betydning for, hvordan det gar
senere i livet.
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»Tildeling af stotte er
atheengig af, om personen
har en diagnose eller
er kategoriseret. Og et
presserende sporgsmal
bliver i den forbindelse, om
leerere og foreeldre derfor
bevidst "seger” en diagnose/
kategorisering, sa den
pageldende elev kan opna
adgang til stotte.«

Niels Egelund

Det viser en undersogelse fra Arbejder-
bevagelsens Erhvervsrdd (2015). De har
opgjort andelen af elever, der forlod folke-
skolen uden at opna karakteren 2 i dansk
og matematik til at vaere 16 %. Disse elever
kan ikke leengere komme direkte ind pa en
ungdomsuddannelse. Karakteren har nemlig
betydning for frafald, viser det sig i en anden
undersegelser fra samme rdd (2016). Den
viste, at frafaldsraten pa gymnasiale uddan-

nelser var 17,8 %, hvis eleverne havde under
2 i dansk og matematik, mens den for elever
med 10 eller 12 kun var 2,6 %. De tilsvarende
tal for erhvervsuddannelser var henholdsvis
37,3 % og 24,0 %.

Danmarks Statistik fandt i 2016, at andelen
af unge, der har begdet kriminalitet, stiger
i takt med, at karakteren for grundskolens
afgangsprove i skriftlig matematik falder.
Blandt meand i alderen 25-29 &r, der har fiet
mindre end 2 i den skriftlige afgangsprave i
matematik, har mere end 40 % fiet én eller
flere domme efter straffeloven, vibenloven
eller loven om euforiserende stoffer som 25-
arig. Mere end 30 % — altsd knap hver tredje
— af de meend, der har opnéet karakteren 2,
har faet en dom. Til sammenligning er det
kun 4 % af de mend, der fik karakteren 12,
der er blevet demt.

Tendensen med stigende kriminalitet i takt
med faldende karakter gaelder ogsa for kvin-
der, men andelen af demte kvinder er lavere.
Lidt over hver tiende kvinde, der ikke har
bestdet grundskolens afgangsprgve i mate-
matik, har fiet en dom som 25-arig, mod 40
% af meendene.

Hvem fér stotten?

Gode skoleresultater har altsa en langtidsef-
fekt, og derfor er det vigtigt, at der er adgang
til stotte for de elever, der preesterer lavt i
skolen.



Elevens grad af selvicontrol og elevens interesse for at scette mdl er lavere for de elever, som modtager stotte
end for lavtpraesterende elever uden statte. Det viser en ny undersegelse fra DPU, Aarhus Universitet.

Det er den enkelte skoleleder, der afgor,
hvilke elever der kan fa stotte. Oftest traeffer
skolelederen beslutningen i samrad med
skolens egne vejledere og med kommunens
Padagogisk Psykologiske Radgivning (PPR).
Afggrelsen om tildeling af stotte og stottens
omfang og karakter baserer sig pa resulta-
terne fra test — bl.a. de nationale test. Men
i de fleste tilfeelde indgér ogsa leerernes og
foreldrenes vurdering, sd overordnet set er
der tale om relativt subjektive sken.

I en ny rapport fra DPU, Aarhus Universi-
tet, har jeg veeret med til at undersoge de 15
% lavest praesterende elever i skolen. Andelen
pa 15 % er valgt, fordi det stort set svarer til
den andel, som far supplerende undervis-
ning eller specialundervisning. De elever,
der indgar i undersggelsen, kommer fra de
13 kommuner i Danmark, der deltager i et
skoleudviklingsprogram med titlen Program
for leeringsledelse — Forskningsinformeret,
malstyret skole- 0og kompetenceudvikling. 1
rapportens analyse indgdr 15.118 fagligt lavt-
preasterende elever. Af disse far 32 % en eller
anden form for stotte, mens de resterende 68
% ikke far stotte. Det er altsd ikke nok "bare”
at veere lavtpraesterende elev for at opna stet-
teundervisning.

Undersggelsen har sammenlignet de lavt
prasterende elever, der fér stgtte, med de
elever, der ikke modtager stotte, og det viser
sig, at der er nogle systematiske forskelle pd
de to elevgrupper:

Hvis en elev ud over lavt fagligt preestati-
onsniveau ogsa har lave sociale kompetencer,
oges sandsynligheden for at fd stotte, og hvis
eleven har diagnose som generelle indlee-
ringsvanskeligheder, ADHD og autismespek-

trumforstyrrelser (ASF), oges sandsynlighe-
den betydeligt.

To forklaringer

I DPU rapporten har jeg sammen med et
forskerhold set pa forskellige former for
adfeerdsvanskeligheder hos de elever, vi har
underspgt. Nogle af vanskelighederne kan
tilskrives ADHD, men vi ser ogsd former for
adfeerd, der ikke har noget med ADHD at
gore. Og ndr vi ser pa dem, er der ikke forskel
pé de to grupper af lavtpraesterende elever —
de adferdsformer findes i lige sa hej grad i
hele den undersegte gruppe af elever.

Den ene mulige forklaring pa dette er, at
diagnoserne dakker over nogle sarlige traek,
som gar, at den enkelte elev kommer til at
skille sig ud som stettetreengende. Den anden
mulige forklaring, der ikke udelukker den
forste, er, at tildeling af stotte er atheengig af,
om personen har en diagnose eller kan puttes
i en serlig kategori.

I og med forekomsten af adfaerdsvanskelig-
heder, som ikke kan fores tilbage til diagno-
sen ADHD, er nogenlunde den samme for
gruppen af elever med stotte, som den er for
elevgruppen, der ikke modtager stotte, sa pe-
ger det markant klarest i retning af forklaring
nummer to: At tildeling af stotte er athangig
af, om personen har en diagnose eller er
kategoriseret. Og et presserende sporgsmal
bliver i den forbindelse, om laerere og forael-
dre derfor bevidst ”seger” en diagnose/kate-
gorisering, s den pageldende elev kan opnd
adgang til statte.

Det er ogsd veerd at heefte sig ved, at der er
overveegt af drenge i gruppen, der far stotte.
S4 alene det at vare dreng oger sandsynlig-

heden for at fa stotte; dels fordi drenge har
lavere sociale kompetencer end piger, og dels
fordi de oftere har de tre navnte typer af
diagnoser. Man kan derfor opstille folgende
regnestykke: Lav faglig funktion + diagnose
+ dreng = stotte.

Diagnoser er sociale konstruktioner
Undersegelsen har ogsa set pd elevernes
oplevelse af undervisningen og af den stotte
og interesse, de maerker fra laerernes side. Det
viser sig, at eleverne, der modtager stotte,
faktisk oplever at fi mere feedback og en
storre grad af stotte og interesse fra deres
klasseleerer. Det er jo et gleedeligt resultat.
Der er dog ogsa en deprimerende bagside:
Stotteeleverne har lavere social trivsel end
eleverne uden stotte.

Hvis man ser pd leerernes vurdering af ele-
verne, er der ogsé forskelle. Leererne giver po-
sitivt udtryk for, at eleverne med stotte har en
bedre arbejdsindsats end eleverne uden stotte
— formentlig fordi leererne faktisk giver dem
feedback, stotter og interesserer sig for dem.

Men her kommer ogséd en bagside: Lererne
beretter, at elevens grad af selvkontrol og
elevens interesse for at seette mal er lavere
for de elever, som modtager stotte end for
lavtpraesterende elever uden stotte. Det peger
pd, at statteelever kan fole sig stigmatiserede,
at lav selvkontrol gger sandsynligheden for
at fd stotte, og at stgtten, der md formodes
at rumme en mere styret malsaetning, gor,
at eleven har mindre interesse i at sette sine
egne mal.

Hvad forteller undersegelsens resultater os
sd? Jo, det er godt, at der er muligheder for
at fd stotte, sa elever kan opna bedre skole-
resultater, men vi skal passe pa ikke at lade
os lokke af konsmeessige stereotyper og af
diagnoser. Der er i meget hoj grad tale om
sociale konstruktioner. Vi bor i hgjere grad
rette blikket mod de kontekstuelle forhold:
Hvordan passer leeringsmiljget egentlig til de
elever, skolen har? m
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